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ANEXO 1

Carta de Interés
Programa de Doctorado en Didáctica de las Ciencias
Pontificia Universidad Católica de Valparaíso

Admisión 2023

En no más de 1000 palabras,
· Explique los motivos para ingresar a este Programa de Doctorado.
· Argumente por qué sus antecedentes académicos respaldan su postulación al Programa.
· Explique la razón por la cual solicitó las cartas de recomendación a esas personas y no a otras.
· Indique sus proyecciones una vez obtenido el grado de Doctor en Didáctica de las Ciencias

NOMBRE DEL(A) POSTULANTE:


































ANEXO 2


Carta de Recomendación
Programa de Doctorado en Didáctica de las Ciencias
Pontificia Universidad Católica de Valparaíso

Admisión 2023

Estimado/a:
Este documento de evaluación es de importancia fundamental para el trabajo del Comité de Admisión del Programa en el proceso de selección de postulantes. Agradeceremos dar una opinión franca y responsable acerca de la capacidades académicas y personales del(a) postulante.

I.- ANTECEDENTES DEL/DE LA POSTULANTE
Nombre Completo

II.- ANTECEDENTES DE LA PERSONA QUE RECOMIENDA

	Nombre Completo
	

	Institución
	

	Cargo
	

	Grado Académico
	Licenciatura
	

	
	Magíster
	

	
	Doctor
	

	Si está disponible para que nos comuniquemos con usted en caso de que necesitemos mayor
información por favor complete los siguientes campos:

	E-mail
	

	Teléfono
	



III.- REFERENCIAS DEL/DE LA POSTULANTE

1. ¿Hace cuánto tiempo conoce al/a la postulante?

2. ¿Qué relación académica y/o profesional ha tenido con el/la postulante?
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3. ¿Cómo se compara el/la postulante dentro de su grupo de pares en relación a sus capacidades? (marque con una X)

	Bueno
	

	Muy Bueno
	

	Excelente
	

	Realmente	excepcional	(pocas	veces	ha
conocido un profesional con sus cualidades)
	



4. Indique brevemente las potencialidades, fortalezas o logros que Usted ha observado en el/la postulante

5. Señale aspectos omitidos en este formulario que considere relevante de ser mencionados en la evaluación del(a) postulante al Programa de Doctorado en Didáctica de las Ciencias.

6. En resumen, usted considera al/la candidato/a (marque con una X):

	Débil
	

	Regular
	

	Bien
	

	Muy Bien
	

	Excelente
	



Fecha: Firma:




ANEXO 3

Currículum Vitae
Programa de Doctorado en Didáctica de las Ciencias
Pontificia Universidad Católica de Valparaíso

Admisión 2023
(*) Campos Obligatorios
DATOS PERSONALES

	Nombre Completo(*)
	

	Documento de Identidad(*)
	Rut
	

	
	Pasaporte
	

	Nacionalidad(*)
	

	Fecha de Nacimiento (dd/mm/aaaa)
(*)
	

	Dirección particular
	

	Teléfono de contacto(*)
	

	E-mail de contacto(*)
	


ESTUDIOS REALIZADOS
Pregrado

	Título(*)
	

	Grado(*)
	

	Institución(*)
	

	Año Ingreso(*)
	

	Año Egreso(*)
	

	Promedio  de  Egreso(*)  (en
palabras)
	


Postgrado

	Título
	

	Grado
	

	Institución
	

	Año Ingreso
	

	Año Egreso
	

	Promedio de Egreso (en palabras)
	


Realización de estudios de diplomado o postítulo relacionado a educación en ciencias

	Nombre	del
Diplomado o Postítulo
	

	Institución
	

	Año Egreso
	



EXPERIENCIA LABORAL

Realización de Docencia
Complete un máximo de 3

	Institución
	

	Año de Ingreso y Egreso
	

	Nivel Educativo
	

	Actividad	realizada:	Cursos,	Talleres	y
Seminarios dictados
	


(repita la tabla las veces que sea necesario, con un máximo de 3)

Experiencia laboral relacionada a la educación en ciencias diferente a docencia
Complete un máximo de 3

	Institución
	

	Persona de Contacto (Nombre y mail)
	

	Fecha de Ingreso y Egreso
	

	Tipo de labor realizada
	


(repita la tabla las veces que sea necesario, con un máximo de 3)

INVESTIGACIÓN

Autoría/ coautoría de publicaciones

	Artículos	en	revistas	WoS	o SCOPUS
	

	Artículos SCielo (no SCOPUS) o
capítulos de libro internacionales
	

	Artículos en revistas con otras indexaciones o capítulos de libro
nacionales
	

	Artículos en revistas no indexadas
	

	Libros
	

	Otros
	


Participación en proyectos de investigación
Complete un máximo de 3

	Proyecto de Investigación
	

	Institución
	

	Tipo de Participación en el Proyecto (investigador(a) principal, co- investigador(a), tesista, ayudante,
otro)
	

	Fecha de Inicio y Término
	


(repita la tabla las veces que sea necesario, con un máximo de 3)



Participación en Congresos
Indique un máximo de 5 trabajos presentados en Congresos, Seminarios, Jornadas, Workshop, etc. (añada las casillas que necesite)


	Nombre Presentación
	

	Año
	

	Lugar
	

	Nombre del Evento
	


(repita la tabla las veces que sea necesario, con un máximo de 5)

SEÑALE OTRA INFORMACIÓN QUE CONSIDERE RELEVANTE






Fecha: Firma:




















ANEXO 4
Anteproyecto de Investigación

Programa de Doctorado en Didáctica de las Ciencias
Pontificia Universidad Católica de Valparaíso

Admisión 2023
· Claridad de la exposición de los objetivos
· Justificación y fundamentación teórica de la investigación propuesta
· Impacto y originalidad de la propuesta
· Coherencia del diseño metodológico (Posicionamiento y tratamiento del enfoque metodológico empleado, coherencia entre los objetivos de la investigación y la metodología propuesta, factibilidad del desarrollo y cumplimiento de los objetivos).
· Pertinencia de la propuesta a las líneas de investigación del programa
· Relación de la propuesta con la trayectoria del(a) postulante
Formato: Utilice Arial 10; Interlineado 1,15; Márgenes Normal
A continuación, detalle su propuesta de investigación, indicando los objetivos y las perspectivas teórico- metodológicas para su desarrollo. Indique la línea de investigación en la cual se inscribe su propuesta (máximo 1500 palabras). Considere que su propuesta será evaluada según los siguientes criterios:

NOMBRE DEL(A) POSTULANTE:
TÍTULO DEL ANTEPROYECTO DE INVESTIGACIÓN:
LINEA DE INVESTIGACIÓN CON LA QUE SE RELACIONA CON SU PROPUESTA:
NOMBRE DE POSIBLES PROFESORES(AS) DIRECTORES(AS) DE TESIS, PERTENECIENTES AL CUERPO
ACADÉMICO DEL PROGRAMA (ver página web del programa. Sugerir al menos 2):
PROPUESTA (MÁXIMO 1500 PALABRAS, no incluye referencias bibliográficas):



















ANEXO 5
OPERACIONALIZACION DE CRITERIOS DE ADMISION 2023
DOCTORADO EN DIDÁCTICA DE LAS CIENCIAS

I. ANTECEDENTES ACADÉMICOS (30%)

1. Notas de egreso pre y/o postgrado (promediar los valores de los grados/títulos que tenga)
6 a 7 = 3
5 a 5,9 = 2
4 a 4,9 = 1
(se mantuvo esta escala)


II. FORMACIÓN, TRAYECTORIA PROFESIONAL E INVESTIGACIÓN (20%) FORMACIÓN
1. Formación en ciencias o afines a la Didáctica de las Ciencias
Titulo o grado científico = 3 (aquí se considera a la Geografía como ciencia) Titulo o grado con mención en ciencias = 2
Titulo o grado lejano a la formación en ciencias o afines a la DDC = 0
2. Formación de postgrado
Con Magister en didáctica de las ciencias o afines a la DDC = 3
Con postgrado en educación que no sea la didáctica de las ciencias = 2 Con magister en otras ramas que no sea la didáctica de las ciencias = 1 Sin = 0

3. Dominio del idioma inglés a nivel de compresión de textos científicos
C1-C2 o equivalente = 3 B1-B2 o equivalente = 2 A1 – A2 o equivalente = 1
No presenta acreditación ni examen = 0

TRAYECTORIA PROFESIONAL
1. Años de experiencia docente (escolar, universitaria u otra)
Más de 3 = 3
Menos de 3 = 1 Sin experiencia = 0

2. Experiencia laboral relacionada a la educación en ciencias diferente a docencia
Presenta experiencia (trabajo permanente en museos, desarrollo de recursos, etc) = 1
No presenta = 0 (*no pedimos certificados de estos trabajos, por lo que confiamos en lo que dice el CV)
3. Realización de estudios de diplomado o postítulo relacionado a educación en ciencias
Presenta estudios de diplomado o postítulo = 2 (se incluyó en este punto diplomados en educación o en ciencias)
Presenta cursos relacionados =1 No presenta = 0

INVESTIGACIÓN

4. Participación en Congresos con trabajos sobre didáctica de las ciencias o educación
Expositor o autor Congreso internacional 3 Expositor o autor Congreso nacional 2
Trabajos presentados (autor o expositor) en congresos de otras áreas = 1 Sin trabajos en congresos = 0

5. Autoría/ coautoría de publicaciones sobre didáctica de las ciencias o educación
WoS o Scopus = 3
Capítulos de libro internacionales o SCielo no Scopus = 2
Capítulos de libro nacionales o Revistas locales (Latindex u otras) = 1 Sin = 0

6. Participación en proyectos de investigación en didáctica de las ciencias o educación (no hay distinción entre tipos de proyecto o fuente de financiamiento)
Investigador = 3
Co-investigador = 2
Tesista = 1
Técnico o ayudante = 1 Sin = 0
7. Participación en publicaciones, congresos y/o proyectos de investigación en ciencias
Participa como autor/co-autor/ IR-CO-I = 3 Participa como Tesista o técnico= 2
No participa = 0

III. FUNDAMENTOS DE LA POSTULACIÓN Y CARTAS DE RECOMENDACIÓN (20%)

8. Carta de motivación (del postulante)
Conoce bien la didáctica, el programa y tiene clara su línea de investigación = 3 Conoce bien la didáctica, el programa, pero no explicita su línea de investigación = 2 Conoce algo de la didáctica y del programa = 1
Desconoce la didáctica y el programa = 0

9. Carta de recomendación*
Conoce y califica al postulante como sobresaliente con argumentos sólidos (presenta vínculo con postulante y lo conoce hace tiempo y en el área afín) = 3 Lo conoce, califica al postulante como bueno o meritorio con argumentos = 2
Lo conoce superficialmente, y califica al postulante como bueno, pero sin grandes argumentos = 1 No conoce al postulante y no lo califica como bueno = 0

*Si la carta de recomendación viene de un o una miembro del claustro, este o esta no podrá participar en la evaluación de él o la postulante.









IV. ANTEPROYECTO DE INVESTIGACIÓN EN UN ÁMBITO VINCULADO A LAS LÍNEAS DE INVESTIGACIÓN DEL PROGRAMA (30%)
10. Criterios de evaluación (se evalúan del 0 al 3):
· Claridad de la exposición de los objetivos
· Justificación y fundamentación teórica de la investigación propuesta
· Impacto y originalidad de la propuesta
· Coherencia del diseño metodológico (Posicionamiento y tratamiento del enfoque metodológico empleado, coherencia entre los objetivos de la investigación y la metodología propuesta, factibilidad del desarrollo y cumplimiento de los objetivos).
· Pertinencia de la propuesta a las líneas de investigación del programa
· Relación de la propuesta con la trayectoria del(a) postulante


ANEXO 6
CRITERIOS DE EVALUACIÓN DE LOS ANTEPROYECTOS DE TESISCRITERIO
1. Calidad de la exposición de los objetivos
2. Justificación y fundamentación teórica de la investigación propuesta
3. Impacto y originalidad de la propuesta



4. Posicionamiento y tratamiento del enfoque metodológico empleado

5. Coherencia entre los objetivos de la investigación y la metodología propuesta
6. Factibilidad del desarrollo y cumplimiento de los objetivos
7. Pertinencia de la propuesta a las líneas de investigación del programa
8. Relación de la propuesta con la trayectoria del/la postulante


	DESCRIPCIÓN

	Las hipótesis o preguntas de investigación y los objetivos están excelentemente formulados, y se desprenden de manera evidente de la revisión de la literatura.

	Los fundamentos teóricos y conceptuales y estado del arte de la propuesta son claros, demostrándose una revisión extremadamente actualizada, pertinente y crítica de la literatura en el área de la propuesta.

	La propuesta de investigación es extremadamente original e innovadora para su disciplina. Es altamente probable que sus resultados tengan un notable impacto, produciendo, por sí solos, un importante avance científico o tecnológico en esta área del conocimiento.

	La metodología propuesta es extremadamente pertinente, válida y coherente con los objetivos e hipótesis o preguntas de investigación. La propuesta contiene todos los aspectos metodológicos necesarios para llevar a cabo exitosamente la investigación.

	Las hipótesis o preguntas de investigación, los objetivos y la metodología propuesta son completamente coherentes entre sí.

	La planificación y disponibilidad de equipamiento y recursos son óptimos para llevar a cabo la investigación.

	La propuesta es extremadamente pertinente, válida y coherente con los objetivos y líneas de investigación del Programa como de su cuerpo académico.

	La trayectoria del/la postulante es excepcionalmente consistente y complementaria con la propuesta de investigación presentada. Es evidente que su experiencia y/o formación se relaciona de manera directa o complementaria con la temática de investigación.
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